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OFFENER BRIEF AN DIE HEIDELBERGER
UNIVERSITAT

ie Univertfitit Heidelberg hat dem Groflberzogspaar zur
D goldenen Hodhzeit ein Diptychon gefdhenkt, eine aufftell=

bare, mit fliigelartigen Tiiren verichlielbare Bildtafel, wie
die deutfche Gotik und Friibrenaiffance fie monumental ausgebildet
und fiic ibre Altavrgemilde verwendet hat, Es ift bekannt, daf}
die Fliigelaltdve, die aus der Gotik oder Friibrenaiffance iiberliefert
find, Meifterwerke der damaligen Kunft darftellen. Das Gefchenk
der Univertfitat Heidelberg ift eine Silbertreibarbeit mit aufge-
nieteten Ornamenten, die eine duflerliche rohe Nachabmung goti-
fcher Motive dacftellen, und zwar folcher Motive, die in detv
gotifchen Kunit und in der Friibrenaiffance in andeven Matevialien,
in Holzichnitierei und in Steinarbeit vorkommen. In diefer duflev-
lich vdllig miBverftandenen und induftrialifierten Nachahmung
vergangenen Kunftichaffens und vergangenen Kunftempfindens
enthiillt fich der Mangel jeder, und fei es auch nur dev leifeften
Kunftregung. Der Vorwurf trifft nicht fo febr den Herfteller
diefer Mache, den Handwerker und Hrbeiter, der langfit aufge-
bdrt bat, kiinftlerifch empfindender Schdpfer und Hiiter wertvoller
bandwetklicher Traditionen zu fein und unter verdnderten
Produktionsverhbiltniffen ein willenlofes Werkzeug fiir jede
Bufierung der Gefchmadklofigkeit geworden ift; der Vorwurf
trifft vielmebr die Befteller, die mit dem Gefhenk den Grad ibres
Schdnheitsempfindens, ibres kiinftlevifchen Verftandniffes undibrer

Kultur bezeugen wollen. An der Univerfitit Heidelberg wirken -

viele Médnner, die man »Leuchten der Wiffenichaft« zu nennen
pflegt. Es gibt dort auch »Leudbten der Kunftwiffenfchaft«. In
welchem Zeitalter leben diefe Leuchten? Wir find verfucht, diefe
Frage zu ftellen, denn das Diptychon der Heidelberger Univerfitit
trdgt nicht die Mavke unferer Zeit. Wenn wir uns hinfichtlich
der Wiffenichaft denfelben Luxus der Unwiffenbeit etrlauben diicf-
ten, den fich das Profefforenkollegium der Univerfitit Heidelberg
in kiinftlevifchen Dingen geftattet, fo miifiten wir aus dem kiinftle=
vifchen Dokument, das die Heidelberger Univerfitat in dem befagten
Geidhenk liefert, den Schluf} zieben, dafl in Heidelberg die Wiffen=»
fchaft etwa nach dem Stand des 14, oder 15. Jabrbunderts betrieben
wirtd. Wit wollen es aber den Heidelberger Univerifitdtspro-
fefforen nicht gleich tun, denn wir wiffen ganz genau, daf} die
Naturwiffenfchaften, die Medizin, die Chirurgie mit allen verv-
wandten Wifienszweigen in Heidelberg nach dem Stand detr
modernen Forfchung und nicht nach dem Stand des 14. oder
15. Jabrhunderts betrieben wevrden. Wir wiifen auch, dafl die
Kunftwiffenichaft dort nicht mebhr im Geift des 14. Jabrbunderts
bebhandelt wird, fonft kdnnte unmaglich eine devart fchdandliche
Nachabmung des liebenswerten alten Kunfitgeiftes zugegeben
werden, wie fie die Heidelberger Univeriitit in ibrem befagten
Gefchenk tatfdchlich gebilligt hat. Wir miiffen daraus {chlieflen, dafd
vonder tiefgreifenden kiinftlevifchen Bewegung,die dasganze deut=
fche Volk feit mebrt als zehn Jabren mit neuen Hoffnungen auf Ver-
edelung feiner Kultur ecfiillt, und diefe Hoffnungen tatfdchlich in
einem ungeabnten MaB beftdtigt bat, kein Echo in den Heidel-
berger Univerfitdtskreis gedvungen ift. In nédchfter Ndbe von
Heidelberg, in der Stadt Mannbeim, bat fich eine grofie Kunftaus~
ftellung bilden kdnnen, die als bocherfreuliches Refultat eines zebn«
jabrigen Ringens um eine eigene nationale moderne Kunft dav-
ftellt, und davon die Heidelberger Univertfitdt, nach ibrem befagten
Dokument zu urteilen, noch keine Notiz genommen hat. Wer nicht
geiftig an der modernen Bewegung teilnimmt, bat kein Redbt, fich
zu den Gebildeten zu rechnen. Die Heidelberger Univerfitat liefert
den Beweis, dafl man wobl gelebrt fein kann, aber dabei noch lange
nicht gebildet fein muB. Ich babe gliicklicherweife nicht in Heidel-
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berg ftudiert, und wenn ich einen jungen Freund bhitte, wiirde
ich ibm nicht raten, nach Heidelberg zu gehen. Was hat Deutich-
land von einer Jugend zu hoffen, die blind und unempféanglich
fiilr die lebendigen Fovderungen unfever Zeit erzogen wird?
Was kdnnen wir von einfeitigen Spezialiften, die nicht iiber ibr
Fach binausfehen, boffen? Was kdnnen wir von Fachmidnnern
hoffen, die nicht als Menichen barmonifch gebildet und empféng-
lich find filr das Schéne im Geifte unferer Zeit und fiic die Seg-
nungen unferer gegenwirtigen lebendigen modernen Kunft? Wit
kénnen alte Kunft nicht empfinden, wenn wit nicht den Geift und
das Wollen der modernen Kunft empfunden haben. Die Wabr-
heit diefes Satses wird durdh das Heidelberger Diptychon fchlagend
bewiefen. Es wird zugleich bewiefen, wie wenig die Abftraktionen
der Kunftgefchichte imftande {ind, das lebendige Erfaffen der alten
und der neuen Kunft zu bewirken. Wit miiffen aus dem et~
wiabhnten Dokument der Heidelberger Univeriitit auch folgern,
daB in jenem Univerfitiatskreis nicht nur das Kunftempfinden und
die Fahigkeit zu dem modernen Leben in organifiche Beziebung
treten, fondern auch die nationaldkonomifche Wiffenichaft hin-
fichtlich der Praxis auf febr fchwachen Fiifien ftebt. Die Heidel-
berger Nationaldkonomen follten wenigitens wiffen, daf} eine
Summe Geldes nur dann dkonomifch angewendet ift, wenn damit
im Geift des Fortichrittes, dec kiinftlevifchen Entwicklung und
der geiftigen, fowie mateviellen Sachlichkeit gedient ift und die
Welt dadurch um eine Sache berveichert wird, die einen neuen
geiftigen und kulturellen Wert dacitellt, Nur jenes Volk kann
wirtidaftlich weiterkommen, das imftande ift, durch Eigenfchdp-
fungen feine geiftige, kiinftlerifche und bandwerkliche Unabbhingig-
keit und Uberlegenbeit zu bekunden. Die nationaldkonomifche
Wiffenichaft fcheint in Heidelberg am allerwenigften noch die
nationaldkonomifche Bedeutung der modernen Kunft begriffen
zu baben. Die Klatbheit {cheint nodch nicht gewonnen, dafl jede
banale, ftiimperbafte Nachabhmung alter Kunft, wie fie in unferem
befprodhenen Fall vorliegt, nur Geriimpel bervorbringt, Material
verfchwendet, den Herfteller in feinem HAnfeben und in feinev
Fabigkeit herunterbringt, den Gefchmack verdirbt und, wenn diefer
Grundfaty allgemein wiirde, die ganze Nation fittlich und wirct-
fchaftlich auf den Hund bringt. Wenn eine &ffentliche Korpora-
tion, wie diefe Univertfitit, ein Gefchenk etwa fiir den Landes-
bherrn macht, fo bat fie die Pflicht, mit diefem Gefchenk die leben-
digen Intereffen des modernen Volkes und der modernen Zeit
zu férdern. Der peridnliche Gefchmack oder Ungefchmack des
Spenders oder Empfingers bhat fich vollftindig dem Diktum des
modernen und fortichrittlichen Gedankens zu unterwerfen, der
durch foldhe Anlifie gefdrdert und befeftigt werden foll. Material-
giiter, die Inteveffen des geiftigen und kiinftleriichen Fortichrittes,
die Arbeitskraft, ftellen ein nationales Vermdgen dar, und es ift
nicht gleichgiiltig, ob davon ein guter oder fchlechter Gebrauch
gemacht wird. Die Hohe der vergeudeten Summe kommt dabei
nicdbt fo febr in Betracht, als die Bosartigkeit des fchlechten Bei-
fpiels. Es ift unfere nationale Pflicht, im Grofien, fowie im Kleinen
das Beifpiel der edelften und vorurteilslofeften Anwendung detr
Mittel zu geben und auch im Unfcheinbaren das Gefiibl der
Verantwortung zu betitigen, das uns der Idee des Fortichrittes
und der Kultur gegeniiber auferlegt ift. Wir haben eine Liga gegen
Schundromane, und viele Gelebrte und Minner der Wiifenfchaft
gehdren ibr an. HAber diefelben Médnner der Wiffenichaft und Ge-
lebrten find teilnabmslos den viel gefabrlicheren Schunderzeug-
niffen gegeniiber und aus Teilnahmslofigkeit Fdvdever des
Schundes in der gewerblichen Erzeugung, wie dev befprochene
Fall beweift. In diefem Fall liegt eine Lebre. Die bohen Schulen
miiffen fich ibrer Bufgabe der modernen Kultur gegeniiber
bewufit werden. JOSEPH AUG. LUX




